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1. Introduccién

Desde e siglo X1X, se hapropuesto que algunas lenguas de México y los Estados Unidos
de América forman unafamilia, que se nombrd lafamilia“Hokan” (hokana, jokana).* La
propuesta siempre ha sido muy discutida, y después de cien afios sigue siéndola, a diferenciade
muchas otras propuestas sobre la clasificacion de lenguas de norteamérica.®

El proposito de este trabajo es de presentar una sintesis de las propuestas que se han
hecho en cuanto alas llamadas “lenguas hokanas de México”, y hacer un repaso genera delas
evidencias que se han presentado a favor de esta hip6tesis. Ademas, se presenta un resumen de un
intento personal a descubrir mas evidencia parala hipotesis.

La conclusion que resulta de esta investigacion no es positiva. En laopinion del autor de
este articulo, la evidencia necesaria no parece haber sido presentada para seguir afirmando la

relacion entre varias de estas lenguas.

2. Las propuestas

L as lenguas que se han propuesto para la familia hokana incluyen: tequistlateco (chontal
de Oaxaca; dos variantes sobreviven; poca documentacion de unatercera); seri (unavariante
sobrevive, otras variantes extintas casi sin documentacién); cochimi (tres variantes, extintas; poca
documentacidn); lenguas yumanas (varias en México y EUA; buena documentacion de varias de
ellas, muy clararelacion genética entre ellas); lenguas chumashanas (“ Chumashan”, en
Cdlifornia, EUA; seislenguas (venturefio, barbarefio, etc.), extintas); lenguas saliner as
(“Salinan”, en California, EUA; dos variantes, extintas); otras lenguas en California, EUA como
pomo, shasta, kar ok, washo, y atsugewi.® Como el enfoque de este trabajo es el grupo de

! EI nombre seinventé a base de una raiz supuestamente compartida entre estas lenguas (“hok”
significando ‘dos’).
2 Aparte de la propuesta de Spicer 1953 que seri est4 emparentada con |as lenguas yuto-aztecas, que casi no

merece mencion por falta de evidencia, no ha habido otra propuesta seria.

% Hace tiempo (desde Sapir 1925, por |o menos) seinclufa tlapaneco en lalistatambién, pero desde Sudrez



lenguas |lamadas hokanas de México, daré més atencidn a seri y su relacion a tequistlateco,
cochimi, y |as lenguas yumanas.*

En Tabla 1 se presenta una sintesis de las obras publicadas en que se ha mantenido, con la
presentacion de evidencia, algunarelacion entre seri y otras lenguas. Se puede ver que la
hipétesis seri-yumana o seri-hokana yatiene unalarga historia. Desconozco la primera obra
citada, Latham 1856 (citada por Langdon 1974), pero de todos modos hay propuestas que datan
mas de cien afios. Muy pronto aparece la propuesta que €l chontal de Oaxaca (o € tequistlateco)
tiene unarelacion con seri y las lenguas yumanas. Poco mas tarde, en |os trabajos de Dixon,
Kroeber, y Sapir, aparece |la hipétesis mas amplia, de una relacion con muchas otras lenguas —-a
hip6tesis hokana (que més tarde incluia ain méas lenguas). Los Ultimos trabaj os serios en este
aspecto aparecen en 1976 y 1988. Aunque los estudios profundos de seri y lenguas yumanas han
continuado en las décadas después de esas fechas, no hay mucha més informacion que se ha
anadido para el debate. Y, desgraciadamente, en los Ultimos afios algunos investigadores des estas
lenguas que podrian jugar un papel importante en |as discusiones se han jubilado o han fallecido.

Ahora pretendo repasar, ligeramente, algunas de las propuestas publicadas, y discutir
brevemente la evidencia que se ha presentado. La estrategia parece ser, en los trabajos de
Kroeber y Sapir, por g emplo, de mostrar larelacion de las lenguas dentro de la propuesta familia
hokana, en lasiguiente manera («<» = “serelacionacon”): si A<~>B«>C«D, entonces A<>D, aun
cuando hay pocaevidenciade A«<>Cy B« D. Esto se puede ver més claramente en €l trabajo de
Sapir 1920, aunque en Sapir 1917 hay una presentacion muy general de datos paraincluir yana en
lafamilia hokana.

En Apéndice 1 se presentan los datos més importantes de Kroeber, Sapir y Waterhouse
para que se pueda ver la clase de evidencia que se incluia en sus trabajos. Las palabras en células
asombreadas son |as que presentd Sapir en su trabajo de 1920. Alli se encuentraa lafamosa
palabra para“agua’ (#1), por ggemplo, y lafamosa palabra para“dos’ (#25), que dio origen al
nombre “hokano”. En las columnas A, B, y C de este apéndice, se presentan |os datos tal como

1986, tlapaneco se haincrustado firmamente en el grupo otomangue. Asimismo, subtiaba—que es el tema
de Sapir 1925— ahora se ha clasificado como una lengua otomangue y no unalengua hokana (véase
Campbell 1997).

“ Lahipétesis de una relacion entre seri y ciertas lenguas de California (EUA) se presenta en Sapir 1917,
Sapir 1925, y Bright 1956, con evidencia muy tenue. La hipétesis de una relacion entre tequistlateco y estas
lenguas se presentaen Sapir 1917 y es apoyada por Langdon 1974 (p. 86) donde se mencionan tres

similitudes.



aparecieron en los trabajos de Kroeber, Sapir y Waterhouse. En lastres columnasD Ey F, se
presentan datos més fidedignos, tomados de | os trabajos de personas que pasaron décadas
trabajando con estas lenguas, haciendo estudios profundos y cuidadosos. La ultima columna
incluye algunos datos de mojave y maricopa—dos lenguas yumanas-y algunos comentarios mios
sobre |os datos.

Ejemplo #4, las palabras para“ blanco”, puede servir parailustrar algunos de los
problemas. Se comparaban, supuestamente, la“f” de chontal con la“p” de seri. Pero, como se
puede ver en las columnas D y E, se estaba comparando una“f” al inicio delaraiz con una“p” a
final delaraiz. Ejemplo #24, “dormir”, muestra otra clase de problema. En este caso se estaban
relacionando las sibilantes, y en tequistlateco es parte de laraiz, mientras que en seri es un prefijo
inflexional (de modo/tiempo). Este tipo de error se ha cometido en otros trabgjos, por faltade
entendimiento de la estructura de las lenguas.

2.1. Seri, lenguas yumanas, y cochimi

Considero que se ha establecido larelacién genética, y bastante cercana, entre las lenguas
yumanas'y cochimi. Langdon 1974 (p. 20) afirma que entre las lenguas extintas de Baja
California, el cochimi generalmente se considera como lengua yumana. Troike 1976 presenta 53
cognadas [de un corpus de 142] entre proto-yumano y cochimi 1, y 34 [de un corpus de 120]
entre proto-yumano y cochimi 2 . Dos gemplos: ‘cuerpo’: proto-yumano: *ima-t; cochimi 1:
bat; cochimi 2: val; ‘futuro’: proto-yumano: *-xa; cochimi de San Bruno: -daka. Mixco
1978, trabgjo que no he podido consultar, supuestamente apoya esta hipotesis.

Larelacion entre seri y las lenguas yumanas fue la primera rel acion genética propuesta
para el seri; veremos que no hatenido mas exito, aunque se han presentado mas datos. La
propuesta se present6 en Gatschet 1883, y fue seguida por Powell 1891; se incluian 12 cognadas
entre seri y ciertas lenguas yumanas [Langdon 1974:16]. Gatschet 1900 descarta la relacion entre
seri y lenguas yumanas; en esto él sigue el trabajo de Hewitt 1898, cuya comparacion de 70
palabras de seri y lenguas yumanas le parece indicar la falta de unarelacién genética. Sapir 1917
incluye a seri en su familia hokana, pero por varias décadas no se presenta mas evidencia.
Crawford 1976 presenta 227 juegos de comparacion entre seri y lenguas yumanas. Este trabajo no
parece haber provocado ninguna reaccion académica, aungue parece sufrir de varias de las
deficiencias que sefiala Campbell 1997 existir en otros trabajos comparativos. Primero, hay
comparaciones entre palabras sin equivalencia semantica: se compara‘grande’ con ‘ pequefio’ y
‘caliente’ con ‘frio’. Y como ejemplo de la correspondenciaa-*a, se compara ‘dormir’ en

lenguas yumanas con ‘ petate’ y ‘hacer sombra’ en seri (que probablemente son préstamos).



Segundo, hay entendimiento equivocado de las partes (se comparalao de ‘fumar’, queesel

prefijo para objeto no especificado, con lau delaraiz para‘fumar’ en cocopa.. Tercero, en

muchos casos, se escoge una solaletra de las palabras para comparar. Cuarto, se presume

metétesis en muchos casos, |o cual incrementa mucho la posibilidad de error. Quinto, se proponen
las siguientes correspondencias, entre otras: Seri m, Proto-yumano *m; Seri m, P-Y *v; Seri n,
P-Y *n; Seri g, P-Y *n”; Seri n, P-Y *I; Seri n, P-Y *R; Seri W, P-Y *w; Seri W, P-Y *v; Seri
W, P-Y *m. Pero ahora sabemos que [] es un al6fono del fonema/m/ en seri, y que no esun
fonema distinto, y que /W/° se debe considerar como /x %/, que en seri claramente se deriva

recientemente de /xo/ (Marlett 1981 y trabajo mas reciente). Esto indica la gravedad de los

errores en este trabajo comparativo, y considero que se debe tratar con mucho cuidado.

El trabajo mas serio en la comparacién de lenguas yumanas con seri se encuentra en un
manuscrito no publicado de Margaret Langdon, profesora emérita en la Universidad de California
en San Diego. Ella presenta 34 cognadas y menciona semejanzas en la morfologia verbal y
nominal. Lo sorprendente parami es que, S uno escoge muy bien, hay semejanzas muy
cautivantes, como se ven en Tabla 2. Ejemplos de otras curiosidades: lay [j] es una consonante
inicial comun en nombres para partes del cuerpo en seri (mas de 30, p.g., -yam ‘esoéfago’,
-yamyoj ‘esofagos’, véase -am ‘tragar (sujeto sg.)’, -amyoj ‘tragar (sujeto pl.)’, -yacdj ‘tobillo’
(plurales: -yacojc, -yacdjoj), mientras que i es unavocal inicial comin en nombres para partes del
cuerpo en lenguas yumanas. Otra curiosidad: varios verbos ‘ estativos' en seri y dieguefio
empiezan con m, algo que Sapir (1925) tomd como evidencia de un prefiijo estativo de proto-
hokano.

Lo desalentador es que, después de tantos afos, laevidencia seatan escasay tan débil.
Claramente la propuesta merece més estudio, pero queda claro que no se ha probado.

2.2. Tequistlateco y seri

El tequistlateco se haincluido en el grupo hokano desde €l principio, con escasa
evidencia. Brinton 1901 incluye algunas pal abras para comparar, igual como Kroeber 1915y
Sapir 1917. Hewitt 1898, Turner 1967 y Turner 1976 son declaraciones en contra de la hipotesis.
Waterhouse 1976 presenta un |éxico comparado con correspondencias fonol 6gicas propuestas.

No se puede decir que se ha establecido la relacion genética.

® Este simbol o representaba un sonido como “w” sorda.



Aunque es posible que no exista ninguna relacion entre tequistlateco y lenguas hokanas,
ni entre seri y lenguas hokanas, aln es posible que uno pueda mostrar relacion entre tequistlateco
y seri, por supuesto. Y de alguna manera esto se ha intentado; por lo general se hamantenido la
relacién entre todas estas lenguas. Brinton 1901 presenta 23 palabras en total de chontal
(tequistlateco), y material inadecuado de las lenguas yumanas. Kroeber 1915 presenta 27 juegos
de comparacion entre seri y tequistlateco en total, no todos de los cuales se creen cognados. Sapir
1917 incluye 8 juegos de comparacion entre seri y tequistlateco, de unalista de 192 en total
(donde su propdsito es de probar que yana pertenece a tronco hokano). Sapir 1920 presenta 9
juegos de comparacion entre seri y tequistlateco, de unalistade 118 en total; tres de ellos ahora
no se deben incluir, por lainformacién més confiable que tenemos. Langdon 1974 indica que hay
tres rasgos que parecen tener en comun el seri, el tequistlateco y el chumash, pero son muy tenues
y es claro que no representan evidencia adecuada de una relacion genética. Waterhouse 1976
presenta aproxi madamente 30 juegos de comparacion entre seri y tequistlateco. Estos se incluyen
en Apéndice 1. En cuanto alos datos que Gursky presenta (1974, 1988), que no representan
trabajo original, Campbell tiene el siguiente comentario (1997:295): “Unfortunately, Gursky’s
lexical sets[paralenguas hokanas, incluyendo seri y tequistlateco —SM] exhibit abundant
problems of the type discussed in chapter 7, and since there are no clear sound correspondences
or compelling patterned grammatical agreements, they do not constitute compelling evidence of a
relationship.”

2.3. Datos nuevos

En cuanto al trabajo personal que he hecho para pensar més en esta situacion, empiezo
con €l trabajo de Gwang-Y oon Goh (1999), “Ruling out chance, universality, and borrowing: an
alternative to Ringe”. No pretendo haber hecho o que sugiere Goh, pero intenté empezar un
estudio de esa naturaleza. Lo que hice es escoger un corpus de datos —os hombres paralas partes
del cuerpo, para comparar. Estos datos se presentan en Apéndice 2, con un resumen a final, para
cuatro “lenguas’ —el proto-yumano (datos de Wares 1965), el seri, el tequistlateco, y e yaqui.® El
proposito de incluir €l yaqui (unalengua de lafamiliayutonahua) en este estudio eraincluirlo
como un control; es unalengua que se habla en la zona, con que los seris han tenido contacto por

lahistoria, y con que el seri claramente no tiene alguna relacién genética. Utilicé el program

® Un problema con este estudio fue la falta de datos de proto-yumano —como uno puede ver, no habia
muchas palabras que se comparaban. Los datos que se presentan en Apéndice 2 no sirven paratrabajo
futuro porque se utilizo ortografias modificadas y muy personales para permitir el uso del programa
WORDSURYV (un programaen DOS).



WORDSURYV (Wimbish 1989) para este proyecto. Las palabras que se consideran como
posiblemente relacionadas se indican con lamismaletra. Por gemplo, del juego #83 para
‘ombligo’ , las palabras de seri y chontal se parecen un poco y se marcan con A, mientrasla
palabra de yaqui tiene otraletra, porque no parece a aquéllas. En el juego #110 para ‘sudor’,
aparecen tres |etras distintas porgue las palabras no son semejantes.

L os resultados de la comparacion se presentan en siete cuadros, en Tabla 3. Se puede ver
en Tabla 3.1 lacantidad de palabras que se comparaban, y en Tabla 3.2 el nimero de palabras
gue marqué como “posibles coghadas’” —por alguna u otra semejanza fonol dgica, sin intentar de
ninguna manera hacer una decision firme. Las otras tablas muestran otros resultados de esta
comparacion tentativa. Lo que queda claro de este pequefio estudio es que no salié nada fuerte
con respecto ala cuestion de larelacion entre seri y tequistlateco, aungue parece apoyar
claramente, y correctamente, que el yagui no se relaciona con ellas.

Otraidea que tuve paraintentar encontrar algunas cognadas nuevasy una
correspondencia clara, era de tomar las palabras que tienen un cierto sonido distintivo en seri -a
lateral fricativa—y buscar las palabras en tequistlateco que tienen el mismo significado, para ver
si de alguna manera, con suerte, se podia descubrir una correspondencia a este sonido en €l
tequistlateco; y € revés también: buscar |as palabras que tienen este sonido en tequistlateco y
buscar las palabras con el mismo significado en seri. Los datos que encontré se presentan en

Apéndice 3. Tampoco como resultado de esta pequefia investigacion salieron datos llamativos.

3. Resumen y conclusiones

Desde hace mas de cien afios se ha propuesto una relacién genética entre tequistl ateco,
seri, y lenguas yumanas. Esta hipétesis, parte de la hipétesis “hokana’ mucho mas amplia, se ha
difundido en muchas publicaciones, incluyendo las enciclopedias internacionales. Surgié en una
época cuando se recibian tales hip6tesis con mucho entusiasmo y tal vez unafaltaderigor. Sin
embargo, realmente se ha presentado poca evidenciaafavor de la hipétesis, poca evidencia que
puede sobrevivir unarevision cuidadosa.

Eric Hamp, en un trabajo breve que aparecio en un libro sobre otra familia controversial,
afirma varias cosas bésicas de la linguistica historica (Hamp 1998). Quiero citar dos de éllas (p.
15):

#9: “All languages or trees not so included in that tree [que se construye --SM] fail to be
shown as related within that family tree. Thus what we discover is our failure ( = non-

doing).”



#10: “Itisillicit to claim a genetic relation for alanguage or tree where such atree

relation has not been shown. We do not have a usual hame for not-doing or not-finding.”

Considerando estas afirmaciones de Hamp, creo que podemos afirmar [o siguiente:
Primero, hay evidencia clara que las lenguas yumanasy el cochimi forman unafamilia. Segundo,
las otras propuestas rel aciones no son probadas, ni bien apoyadas todavia. Desde que ahora
tenemos tanta informacion acerca de estas lenguas, si la evidencia no se presenta
contundentemente, seria mejor dejar de referirse ala“familiahokana’ en México, y asu vez
referirse alas familias mas pequefias, que son: familia tequistlateca; familia seri; familiayumana
cochimi. Esto no niegala posibilidad de que en el futuro volvamos a hablar de las lenguas
hokanas en México, o de afirmar una relacion genética entre seri, tequistlateco, y las lenguas

yumanas. Pero sera algo que se hard en una forma cientificamente legitima.
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Tabla 1: Propuestas de relaciones genéticas

Tequistlateco

Seri

Lenguas
yumanas

Cochimi

Otras lenguas en EUA

Latham 1856* , Gatschet 1883, Powell
1891; Crawford 1974

Brinton 1901

Dixony Kroeber 1913a,b, Kroeber 1915

Sapir 1917, 1920, 1925

Langdon 1974 (propuesta tentativa:
“Southern Hokan™)

(+ Chumash)

Waterhouse 1976 (datos para apoyar
otras propuestas); Gursky 1974, 1988

Troike 1976

* Obra citada en Langdon (ms., sin fecha)




Tabla 2: Similitudes entre seri y lenguas yumanas (L angdon ms.)

Marcadores de sujeto:

Seri

Proto-yumano

1% sg. ?-, (tr.); ?p- (intr.) ?-
2% 0. m- m-
3. - -
Marcadores de poseedor:
(excepto con términos (con sustantivos  (con sustantivos
de parentesco) alienables) inalienables)
1° ?i- ?- ?-n’-
22 mi- m- m-n’-
3? i- - n’-
Absolutivo ?a- ?-
Algunas supuestas cognadas:*
Seri Proto-yumano  Cochimi
‘antilope’ '?amoxa *?-mu: ?-mu
‘hueso’ '-atak *-ak / *c-ak -ak
‘congjo’ '"?apya *?-pxar
‘beber’ '-asi *-gi t-si, 1-si
‘luchar’ '-aito -tu:, -to: (Dieguefio)
‘grande '-a:kox *-k¥ul ‘largo’  ka, ke
‘madre’ '-ata *-tay -tay
‘nombre’ '-ta:s *(c)-si
‘dormir’ “-imm(a)** *s-ma: ma

* Muchas veces es |a segunda silaba, no-acentuada, de las palabras seris que se comparan con

la palabra yumana o cochimi.

** Lavocal en paréntesis se presenta en laforma plural; Langdon no tenia este dato en su

manuscrito.




Tablas3.1-7: Resultados de la comparacion de los nombres de las partes del cuerpo

3.1: N (TOTAL) MATRIX (numero total de palabras comparadas)
No habia datos suficientes de Proto-yumano.

p P-yumano
14 S Seri
12 88 | tTequistl.
11 71 66 y Yaqui

3.2: TALLY MATRIX (namero de formas “cognadas”) Hay una cantidad interesante de
palabras posiblemente relacionadas entre seri y tequistlateco.

p P-yumano
6 S Seri
6 23 t Tequistl.
1 4 5 y Yaqui

3.3: PERCENTAGES MATRIX (% de cognadas compartidas) Parece que se puede
rechazar una relacién entre yaqui y las otras lenguas.

p P-yumano
43% s Seri
50% 26% | tTequistl.
2% 6% 8% y Yaqui

3.4: VARIANCE MATRIX

Un porcentaje mas alto indica la posibilidad de mas error (por el tamafio del corpus,
etc.).

p P-yumano
134 S Seri
14.6 4.7 t Tequistl.

8.8 2.8 33 y Yaqui




3.5: CORRESPONDENCES MATRIX (numero total de correspondencias “fonoldgicas”)

p P-yumano
23 s Seri
24 124 | tTequistl.
4 15 23 y Yaqui

3.6: DEGREES DIFFERENCE MATRIX

p P-yumano
19 s Seri
13 92 | tTequist.
4 8 17 y Yaqui

3.7: RATIO MATRIX Mas baja la cifra, indicacion de mas similitud.

p P-yumano
83 s Seri
54 74 t Tequistl.
100 53 74 y Y agi
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Apéndice 2. Comparacion delos nombresde las partes del cuerpo

1 abdonen, abdonen

Seri A sxeen
Tequi st | at eco B gu'u
2 ankle, tobillo
Seri A yakw -
Tequi st at eco Aga mnms
Yaqui Ctero' ok-im
3 anus, ano
Seri A amjw,
Seri Bt--iik--
Tequi st | at eco Bts'ijm'
4 arm brazo
Seri A akws
Seri D yaapxt
Seri E sLiik
Tequi st | at eco B nmane
Yaqui C koonmi m
5 arnpit, sobaco / axila
Seri A SkapxLa
Tequi st | at eco B nama
Yaqui C seeka m
6 arm(upper), brazo super.
Seri A Sa' ooxw
7 arnm{upper), brazo super.
Seri A yeep
8 back, espal da
Seri A pokj
Tequi st | at eco B Spul a'
Yaqui C hoo' o
9 back(upper), espal da sup.
Seri A slikot
10 beard, barba
Pr ot oyumano D yav nyim
Seri A tens
Tequi st | at eco B aSi go
B iSiko
Yaqui C Cao-voam
11 belly, barriga
Seri A yax-
Tequi st | at eco B gu'u
12 bl adder, vejiga
Seri A -ateja
Tequi st ateco B bol sa gatsal a
Yaqui A si'ika

13 bl ood, sangre
Pr ot oyunmano
Seri
Tequi st | at eco
Yaqui

>>>>

xwat -
‘ait-
Wat s’
ohvo-

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

body, cuerpo

Pr ot oyumano D i maat
Seri A asoj
Yaqui C taka

body(si de), cuerpo(lado)
Seri A yaai
Tequi st ateco B ahu'
bone, hueso
Seri A at ak- -
Tequi stlateco A --egalL
A --ekalL
Yaqui Cota
breast, seno
Pr ot oyumano D ny may
Seri A ant
Tequi st ateco B tuwe
Yaqui Cpipi m
butt ocks, nal gas
Seri A atx
Tequi stl ateco B bitsul a'
A anmune
Yaqui D Cove

calf, pantorrilla
Seri A apot
Tequi stl ateco B Li bi Si k'
l'i pal o gahmi s

cartil age, cartilago
Seri A axki j
Tequistlateco A alnmefla
chest, pecho
Seri A snaap
Tequi st ateco B onSahna'
Yaqui C taw
D koCo' i
col | arbone
Seri A ' aanj
ear (i nner), oido
Pr ot oyunano A Smal yk
Seri A sLitx-
Tequi stl ateco A Smas- -

ear(outer), oreja
Seri A aslLa-
Tequi stlateco A -Smas
Yaqui C naka-m
eye, 0joO
Pr ot oyumano Aiyu----
Seri A ato----
Tequi stl ateco A-'u
Yaqui C puusi



Apéndice 2. Comparacion delos nombresde las partes del cuerpo

26 eyel ash, pestafa
Seri
Tequi st | at eco
Yaqu

27 face, cara
Seri
Tequi st ateco
Yaqu

28 fin, aleta
Seri
Tequi stl ateco

29 feather, pluna
Pr ot oyunmano
Seri
Tequi st ateco

30 fingernail, ufa
Ser i
Tequi st | at eco
Yaqu

31 fist, pufio
Seri
Tequi st | at eco

32 flesh, carne
Seri
Tequi st | at eco

Yaqu

apS
ibim ga'u
puse' eve'i(m

Om>

yeen
'a
puhva

Ow>

yakax
—aSalL

> >

- Sawal
ana
as--alL

>>>r

noosj
a' naLuk
mam pusi a sutum

Om>

yanopj
k' oh' ni

o >

A pxasi -
B bil'

A --iSik'
C tekwa

33 fontanel, fontanela

Seri

34 foot, pie
Seri

Tequi st ateco

Yaqu

35 footprint, huella
Seri
Tequi st ateco
Yaqu

36 forehead, frente
Pr ot oyunmano
Seri
Tequi st at eco

37 forel ocks
Ser i

A yat 0j

B - nonj
D -toaa
B 'm-s
B'nmits
DituNu (Ieg)
C wooki

A'm'a
B lk'oh'ni ga' ms
C wokl a

A -npul -
A aap- ni
A a-bal

A sene

38 front of body, frente del cuerpo

Seri

39 front (of person),

Seri

A aaSk

A axwni

frente de persona

40

41

42

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

gall, hiel
Seri A atjw
Tequi st ateco A a-gwa

gal | bl adder, vejiga biliar
Seri A yakak]j
Yaqui C Gvu si'ika

gas(intestinal), gas intestinal
Seri A at xi

genitals(m, genitales
Seri A atk
Tequi stl ateco B asuay
gi zzard, nolleja

Seri A xap
hai r (body), pel o(cuer po)
Seri A ana
Tequi stl ateco B bim
Yaqui C voam

hai r (head), cabello

Pr ot oyunmano D xuu- - -
Seri A taa
Tequi stl ateco B Wak
Yaqui C Cooni -m
cheek, nejilla

Seri A taaka
Tequi st ateco B bege
B peke

Yaqui C hope-m

head of grain, espiga
Tequi stlateco A Sha

B pof
Yaqui B noa

vagi na, vagi na
Seri A kax
Tequi st ateco A beSu'

crest, copete
Seri AoilL
Tequi st ateco B Skok

hai r (pubic), vello pub.
Seri A amas
Tequi st ateco B binsm'

hand, nano

Seri A anL
Tequi st ateco B mane
Yaqui B mam
hand / arm mano / brazo
Seri A anoL
Tequi st ateco B manee
Yaqui C koomi -m
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54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

66

head/ hai r, cabeza

Seri
Tequi st | at eco
Yaqui

AlLit
B Wak
C kova

head(| ower back of), cabeza

Seri

A Lxai

head(si de), cabeza

Ser i

A slLeepek

head(top), coronilla

Seri
Tequi st | at eco

heart, corazén
Seri
Tequi st | at eco
Yaqui

heel, tal 6n
Seri

Tequi st | at eco
Yaqui

hi p, cadera
Seri
Tequi st ateco
Yaqui

A sxap
B al daf' gueh
C be' uwa gaWak

anpS
onSahna'
hi apsi

oOr>r>r

nSet
boh' m s
penpe' i m

Om>

A Sni pat j
B ducu
C wepe'im

hi pbone, cadera (hueso)

Seri

hoof, casco
Seri

Tequi st ateco
Yaqui

horns, cuerno
Seri
Tequi st | at eco
Yaqui

A aStim

A yanoopj
B k' oh' ni
C sutum
D wooki

A tamalLka
B egalL
C aawa(m

intestine, intestino

Seri
Tequi st | at eco

Yaqui

jaw, quijada
Seri
Tequi st | at eco
Yaqui

ki dney, ri fion

Seri
Yaqui

A tooS

B -ugwi yal e
B pukwi yal e
Csia-m

A taaka

B al wol i
Clitrampa gi'ay
D tavawasa'i

A yat oot xwL
C si kupuri am

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

knee, rodilla

Seri A af Lk
Tequi stl ateco B Gone
Yaqui C tonom
| eaf, hoja
Pr ot oyumano D xamal
Seri A astj
Tequi st ateco B ibela
B ipela
Yaqui C saw
| eg(upper), pierna(sup)
Seri A taxim
Tequi stl ateco BituNu ?
l'i pskin(upper), |abio superior
Seri A neenj
lip(lower), labio inferior
Seri A t anooj
Tequi stl ateco B bi Smi gago
B peSm liko

l'i p(upper), |abio superior

Seri

lip(s), |abios
Yaqui

l'iver, higado
Seri
Tequi stl ateco

Yaqui

| ovehandl es, gordura en la cintura

Seri

| ung, pul mdn
Seri
Tequi st ateco
Yaqui

marrow, tuétano
Seri

mol e, | unar
Seri

nmout h, boca
Pr ot oyumano
Seri

Tequi stl ateco

Yaqui

A t akops

A tenveria

A ayas
A ada-
A eta-
C heemam

A yaxaxoj

A askt
B al wofis
C henmmha' acim

A anepoj

>

nSi pLa

'ya
at a-

at aj am
teen
go

ko

C teeni

WwWO>>0
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80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

91

mucus, noco
Seri A a-ne-
Tequi st | ateco B el agi
A a'nalL, i'naL
Yaqui C haakam
nane, nonbre
Seri A taasi
Tequi st at eco B aftine
Yaqui C teakane
Ctea----m
nape
Pr ot oyunmano D ---puk-
Seri A kaaS
Yaqui C vi'am
navel , onbligo
Seri A ats
Tequi stlateco A ad u
A at u
Yaqui C siiku
navel (protrudi ng), onbligo
Seri A atni
neck, cuello
Seri A yaap
Tequi st at eco B ahok'
B ehok'
Yaqui C kut ana
nerve(ankl e), nervio(tobillo)
Seri A yaaS§j
nose, nariz
Pr ot oyumano D yi xpi (chin)
Seri A aaf
Tequi st ateco B ' naL
B ' nat
Yaqui C yeka
nostril, ventana de |la nariz
Seri A aafnij
Yaqui C yeka woho' ori am
pal m pal ma
Seri A tlen
Tequi st | at eco B al Spak' na
Cliguu
Yaqui D mam vetaria
peni s, pene
Seri A ati Sx
C at xwk
Tequi st | at eco B S uL
pl acenta, placenta

Seri A aaxwni

92

93

94

95

96

97

98

99

100

101

102

103

pus, pus
Seri A taap
Tequi stl ateco B |iha gaaw
Yaqui C va' awa
rearend, asentaderas
Seri A tiipx
Tequi st ateco B bitsul a'
rattle, cascabel
Seri A yeesk
Tequi st ateco B Saya
rib, costilla
Seri A aSaj
Yaqui Csana'i-m
saliva, saliva
Seri A taajk
Tequi st ateco B ts-ulu
B ts'ulu'
Yaqui cadad
root, rafz
Seri A xai
Tequi st ateco B ine
Yaqui C nawa
scal es, escanms
Seri A neeSj
A yeeS
Tequi stl ateco B bi Gwe gadu
Yaqui C kucukuupe
semen, senen
Seri A aS
Tequi stl ateco Clif--ino
gitsal a'
C li-Sk'ehi
gi S uL--
Cle-S-'e--
gi S uL--
ClefS--i--
gi S uL--
shin
Seri A apij
shoul der, honbro
Seri A —slLaaaj
Tequi st ateco A -Sa---ya
AiSa---ye
Yaqui C henom
shoul der bone, pal eta
Seri Ansitjk
shoul derjoint, coyuntura del honbro
Seri A aselL
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104 skin, piel / céascara 117 tongue, | engua
Seri A nailL Pr ot oyunano A hi npal -
Tequi st | at eco B bi Smi Seri A -a-p-L-
B peSni Tequi stlateco A -a-bal-
B —eSmi A -i-paL-
Yaqui B vea- - Yaqui B ni-ni--
105 snout, hocico 118 tonsil, anigdal a
Seri A axax Seri A aasa
Tequi st at eco B tsil bede Yaqui C noe' esom
106 spinal cord, médul a espi nal 119 tooth, diente
Seri A anS Seri A taast--
Tequi st ateco B 'ay----
107 spirit, espiritu Yaqui Ata---m
Seri A aasax
Tequi st ateco B gal ' uahma gi di ne 120 tooth(front), diente
Yaqui C hi apsi Seri A t eepni
108 sternum esternon 121 toot h(upper), diente superior
Seri A sxanee'jw Seri A yaaaj
109 stonmach, estdnmago 122 trachea, traquea
Seri A sxanon Seri A yahjij
Tequi st ateco B gu'u
Yaqui C toma 123 vein, vena
Seri A anmj
110 sweat, sudor Tequi st ateco B nefla
Seri A ' amgj Yaqui C ohvo-wi ki a
Tequi st | at eco B Li nu Lok' ehba
Yaqui C tatavuhtia 124 urine, orina
Tequi st ateco A tsal a'
111 tail, cola Yaqui B siisi
Seri A aap
Tequi st | at eco B bo---- 125 vertebra, vértebra
B po---- Seri A aaaj
Yaqui B bwasi a
126 voice, voz
112 tear, lagrim Seri A apon
Seri A at ox Tequi stl ateco B daygi'
Tequi st ateco B libihay li'u Yaqui C nokhi awai
Yaqui C oppoam
127 wai st/ trunk, cinta
113 tenple, sien Seri A atj
Seri A tanj Tequi st ateco B buwohnma
Df'iS
114 throat, garganta Yaqui C wi kosa
Seri A apos
Tequi st ateco B ahok' 128 wart, verruga
Yaqui C kut ana Seri A 'eesya
Tequi stl ateco B aGok
115 thigh, nuslo Yaqui Cteru' usia
Seri A taxim
Tequi stlateco A duCu- 129 wing / arm ala
Yaqui C naCam Seri A yeepx
Tequi stl ateco B aSalL
116 throat(inside), garganta B i SaL
Seri A aapnij Yaqui C nasa
Tequi st | at eco B ahok'
Yaqui C kut ana
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Seri Chontal

-aail ‘espacioso / ancho’ expatsgui, ewofma, luxpayyah ‘ ancho’
-aaol ‘plegado’ dunts'itc’ of ehma ‘ plegar’

-aapl ‘frio’ axida ‘frio’

s-atol ‘ miedoso’

dixina gaxpaygui ‘tiene miedo’

-masol ‘amarillo’

dundahajmhma ‘amarill0’

-aal ‘acompaniar’

dilegohma ‘ acompaiar’

-heel ‘rojo’ unxali ‘rojo’

-oopol ‘negro’ umi ‘negro’

-isil ‘ pequefio’ agahua, ahuinuh, ajguidud ‘ pequefio’

-0il ‘verde, azul’ axuayga, uxcua ‘verde’ axuijga ‘azul’

-nail ‘piel’ lixmi ‘piel (deanimal)’, fabi# ‘piel (de persona)’
-cail ‘tener extra

-capx| ‘agrio’ aguxac, atsinin, amunix

-Qol ‘discutir’

-cozl ‘tener olor a aceite rancio’

-hanl ‘diez’ imbamah

-coil ‘tener mofio, copete

laxcoc, galbaf#f’ eh ‘ copete’

cool ‘red en que se cuelgaunajarra

cool ‘ peguerio (obs.)’

agahua, ahuinuh, ajguidud ‘ pequefio’

-oonl ‘batir, revolver, mezclar’

dijeghma ‘batir’; diwants ihma ' mezclar’

-apl ‘lamer’ (raiz: -apal) (cf. ‘lengua -apl)

dibefhma ‘lamer’ (cf. ‘lengua -fabéf)

-ooscl ‘ gris, moteado’

umi afijga ‘gris’, abuigah ‘ moteado’

-00Zil * pegajoso’

uyC' Ui ‘ pegajoso’

-pitol ‘hinchado por gas

-quecdl ‘ escuchar’

digyomf’ ehma, digyeq’ uehma ‘escuchar’

tal ‘brasa ardiente

funsuac ‘ brasa

-topl “manchar’ dida# ihmoxih * manchar entero’
-yail ‘profundo’ igulwo ‘hondo’

colel ‘perico’ galbiligu ‘perico’ (préstamo)
cola‘enalto’ afdoy gayh ‘arribal

feel ‘pato de collar’

-anol ‘mano’ lamane ‘ mano’

haxdl ‘ameja

-Vsel ‘conyunturadel hombro’

-tacl ‘ sobre

-teel ‘orilla fema ‘orilla

siml ‘especie de biznaga

teepol ‘liebre de cola negra

galcongjo ‘liebre’ (préstamo)

xeescl ‘ carpintero aliblanco coman’

galgale ‘ carpintero’

zel ‘loro’

gal.loro ‘loro’ (préstamo)

ool ‘pitaya dulce, tiburon ballena

alwoxe ‘ pitahaya

coléxd ‘mero, especie grande (arc.)’

-lit * cabeza, cabello’

fajuac ‘ cabdllo, cabeza

-ileca ‘ babear’

dibawo |abewoxcoh

seenel ‘ especie de mariposal

galbobol 6h ‘ mariposa
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hed ‘duraznillo’

-iiholx ‘eructar’ di-¢’' oj-hma ‘eructard
-Vda ‘oregja laxhmas ‘oregja
-xolcd ‘ sorber’

-aalim ‘jugar’ (pl. —-aalam) dif ilhma/ dif'ilc’hma ‘jugar’
-apl ‘lengua fabéd ‘lengua

-acoml ‘agujerar’ denahma ‘ agujerear’
-esgja ‘ald laxa? ‘ala

-Vtac ‘ hueso’ legad *hueso’
xtamaaija, xtamoosni ‘ especie de tortuga’ -atsof ‘tortuga

(arc.)




